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Использование мягколиственной древесины в последние годы­
одна из наиболее актуальных и сложных проблем развития лесного 
комплекса страны. Это связано с относительным сокращеннем ресурсов 
хвойной древесины в освоенных районах и постоянным ростом потреб­
ностей на родного хозяйства в лесопродукции. 

Несмотря на имеющиеся технические и технологические возмож­
ности, даже в лесадефицитных районах европейской части страны зна­
чительные ресурсы мягколиственной древесины используются только на 
60-70 %. Одновременно в эти районы завозят 4-5 млн. м3 хвойной 
древесины из районов Севера, Западной и Восточной Сибири, что 
сопряжено с большими затратами. 

Решение проблемы использования мягколиственной древесины во 
многом зависит от экономико-организационных условий, которые дол­
жны стимулировать увеличение ее заготовки и переработки. Рассмотрим 
два нанболее важных направления совершенствования экономического 
механизма- системы планирования и ценообразования. 

Существующая система планирования предусматривает жесткую 
ре г ламентацию большого числа позиций номенклатуры заданиями 
сверху по всей цепи от директивных органов управления до пред­
приятия. 

По плану Минлесбумпрома СССР на текущую пятилетку из 16-
18 позиций номенклатуры продукции, по которым технологически воз­
можно и экономичесi{И целесообразно использование мягколиственной 

древесины, ее заготовка и переработка вообще не определены никакими 
показателями. 

Годовой план производства промытленной продукции в натураль­
ном выражении по номенклатуре Министерства предусматривает толь­
ко 3 позиции по мягколиственной древесине, по номенклатуре Госплана 
СССР- 2 позиции, по номенклатуре Совета Министров СССР заданий 
по использованию лиственной древесины нет. Заготовка мягколиствен­
ной древесины планируется только по лесоматериалам для распиловки, 
для выработки целлюлозы и древесной массы н лесоматериалам для 
строительства. 

Вместе с тем, практика планирования показала, что дальнейшее 
расширение централизованно планируемой номенклатуры (в частности 
за счет включения дополнительных показателей по продукции из мяг­
колиственной древесины) может оказаться неэффективным. При нали­
чии большого числа показателей плана производства неизбежно их де­
ление на выгодные и невыгодные, а лиственная древесина в силу спе­

цифических природных особенностей и действующих ценностных соот­
ношений безусловно окажется менее выгодной, чем хвойная. Кроме 
того, на верхнем уровне трудно учесть все особенности конкретного 
предприятия, и, следовательно, планирование производства в натураль· 
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для технологических нужд, дрова для отопления, щепа технологиче­

ская для производства целлюлозы и древесной массы, балансы 
IV сорта. 

В неразрывной связи с планированием находится учет, причем, как 
известно, от качества учета в значительной мере зависит и качество 
плана. Учет заготовок мягколиственной древесины осуществляется по 
форме N2 З-лее по тем же. позициям, по каким разрабатывается план. 
Следовательно, эту форму необходимо расширить, включив в нее пе­
речисленные позиции. 

Наиболее детальный учет производства продукции и расхода сырья 
содержится в форме 12-сн. Однако среди многих министерств и ведомств, 
потребляющих древесное сырье, только два-Минлесбумпром СССР и 
Мииуглепром СССР- учитывают потребляемую древесину по этой 
форме, в связи с чем ЦСУ СССР не формирует сводного годового от­
чета по форме 12-сн. Очевидна необходимость внедрить учет потребляе­
мого древесного сырья по форме 12-сн во все организации, а ЦСУ 
СССР формировать сводный годовой отчет в целом по СССР. Наряду 
с отчетом о расходе лесоматериалов, необходимо реализовать давно 
высказываемое предложение об ежегодной разработке отчетных балан­
сов лесоматериалов в разрезе основных пород и сортиментов. 

В калькуляции себестоимости древеснаволокнистых и древесна­
стружечных плит, ящичных комплектов и uеллюлозы необходимо отра­
жать породный состав потребляемого сырья. 

Важнейшее значение для стимулирования использования мягко­

лиственной древесины имеет ценообразование. Долгое время считалось 
возможным решить проблему путем увеличения оптовых цен на лесо­
продукцию из лиственной древесины, чтобы создать примерно равные 
условия в первую очередь для лесозаготовителей в заготовке хвойной и 
лиственной древесины (см. табл.). 

Так, за последние 15 лет (1967-1982 гг.) цены на круглые сорти­
менты лиственных пород поднялись на 50-60 i%., в то время как на 
хвойные только на 30-50 %. 

Несмотря на опережающие темпы роста цен на лиственные лесо­
материалы, разрыв в ценах на хвойные и мягколиственные сортименты 
круглого леса по-прежнему существует и достигает для пиловочника 

10 :%., для балаисов-26 %, для стройлеса-32 ,%, для технологиче­
ской щепы для ЦБП и для древесных плит- 30-33 ,Ofo'. Очевидно, что 
nри таких соотношениях заготовка мягколиственной древесины остаw 
ется невыгодной лесозаготовительным предприятиям, хотя надо при­
знать, что число убыточных предприятий и объединений с введением 
новых цен уменьшилось. 

Ранее проведеиные исследования [1, 2] подтвердили, что затраты 
на заготовку мягколиственной и хвойной древесины практически 
равны, следовательно, в идеальном случае цены для лесозаготовителей 
тоже должны быть равными. 

Однако при равенстве цен потребители древесины- лесопильное, 
целлюлозио-бумажное, древеснаплитное и другие производства- будут 
заинтересованы в большем использовании лучшей по качеству, но бо­
лее дефицитной хвойной древесины, а лиственная по-прежнему будет 
использоваться не nолностью. 

Альтернативой в такой ситуации явилось бы введение двух разных 
прейскураитов для заготовителей и потребителей. Это предложение 
серьезно рассматривалось при формировании прейскуранта цен 1982 г., 
однако не было реализовано. 

Между тем, лесозаготовители из-за малого выхода деловой мягко­
лиственной древесины (не более 50 •%) теряют в стоимости товарной 
продукции. Естественно, что эти потери должны быть возмещены. 
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Установка примерно равных цен на заготовку хвойной и лиственной 
древесины должна была, по мысли авторов действующих ценностных 
соотношений, компенсировать эти потери. Такой путь возмещения затрат 
вряд ли правилен, так как в этом случае перерабатывающие пред­
приятия, потребляя древесину более низкого качества (лиственную), 
купленную по более высоким ценам, будут нести убытки. 

Чтобы решить проблему стимулирования использования мягколи­
ственной древесины и обеспечить хозрасчетные условия функциониро­
вания предприятия, необходимо разработать механизм возмещения 
(компенсации) более высоких (по сравнению с хвойной) издержек 
переработки мягколиственной древесины, что при действующей систе­
ме ценообразования на лесапродукцию практически невозможно. 

Представляется, что решение данной проблемы находится не Е 
сближении оптовых цен на хвойную и лиственную древесину, а в ус­
тановлении их в соответствии с ее потребительсi{ИМИ качествами и да­
же в увеличении дифференциации в сторону повышения цен на хвойную 
и снижения (против нормального уровня) на лиственную. Этим обеспе­
чится увеличение использования мягколиственной древесины. 

Возмещение (компенсацию) затрат лесозаготовительных пред­
приятий по заготовке мягколиственной древесины можно осуществлять 
с помощью полярных рентных платежей, которые создают условия для 
обеспечения реального раве11ства предприятий по отношению к разно­
качествеffным и раз11орасположенным природным ресурсам [3]. Тем са­
мым обеспечивается выравнивание хозрасчетных возможностей пред­
приятий, работающих в различных природных условиях. 

Разрабатываются шкалы оценок каждого рентаобразующего фак­
тора, характерного для данного природчого ресурса (местоположение, 
породный состав н т. п.), или двух-трех;;шиболее важных факторов. 
Методологической основой для опреде.цения шкал оценок по каждому 
параметру являются сравнительные эффекты, которые могут быть по­
лучены при эксплуатации природных, ресурсов с различными характе­

ристиками параметров. При разработке шкал оценок используется 
принцип замыкающей характеристики каждого параметра, который по­
лучает нулевую оценку. По мер~. улучшения характеристик нарастает 
и оценка параметра. 

Эти шкалы разрабатываются для каждой зоны при территориаль­
ной дифференциации це!! или едины для всей территориц~траны, если 
цеиы не дифференциро!jаны по зонам. 

Для нашего случая это выглядит следующим образом. На основа­
нии анализа породно-·сортиментного состава продукции лесозаготовок 

устанавливается средняя характеристика- соотношение заготавливае­

мой мягколиственной и хвойной древесины- пр иннмаемая за нуль, 
при которой предприятие не получает компенсации и не выплачивает 
данного платежа. Увеличение доли мягколиственной древесины дает 
пр а во на получение компенсации из специальных фондов, образуемых 
в промытленных объединениях за счет платежей предприятий, имеющих 
в составе лесосечного фонда более 60 % хвойной древесины. 
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